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ESTADO DO ACRE B
SECRETARIA DE ESTADO DE ADMINISTRACAO

-,

Av. Getulio Vargas, 232, Palacio das Secretarias - 1° e 2° andares - Bairro Centro, Rio Branco/AC, CEP 69900-060
Telefone: - www.ac.gov.br

1° NOTIFICACAO DO PREGAO ELETRONICO SRP N.° 570/2025 - COMPRASGOV N° 90570/2025 - SEICT

OBJETO: Contratagdo sob demanda de empresa especializada para o fornecimento de sistema de Compras Governamentais do Acre, seus modulos integrados, incluindo servigos técnicos especializados em Tecnologia da Informagao (TI), como: suporte técnico,
manuten¢do evolutiva, sustentagdo operacional e implantagdo de outras solugoes do ambito desta secretaria de estado, visando a modernizagdo e ao aprimoramento administrativo de programas institucionais e o suporte avangado da tomada de decisoes estratégicas.

A Divisdo de Pregio — DIPREG comunica aos interessados que o processo licitatorio acima mencionado, com o Aviso de Licitagdo publicado no Didrio Oficial do Estado, n° 14.147, pag. 19 do dia 12/11/2025; Jornal OPINIAO, pag. 11 do dia 12/11/2025 e Diario
Oficial da Unido - DOU, n°® 217, se¢do 3, pagina 264, do dia 13/11/2025, ¢ ainda nos sitios: https://www.gov.br/compras/pt-br/, http://www.licitacao.ac.gov.br, https://www.gov.br/pncp/pt-br e https:/licitacoes.tceac.tc.br/portaldaslicitacoes, com o fim de cumprir
principios intrinsecos como transparéncia e legalidade, NOTIFICA conforme OFICIO N° 1921/2025/SEICT, assinado pelo Secretario de Estado de Industria, Ciéncia e Tecnologia o Senhor ASSURBANIPAL BARBARY DE MESQUITA, conforme abaixo:

1. NOTIFICACAO EMPRESA 1:

Apds analise minuciosa da impugnagdo apresentada pela empresa, passa-se a manifestagdo acerca dos pontos suscitados, ndo havendo razdo para acolhimento de qualquer das alega¢des, conforme fundamentos a seguir expostos.

1. DIRECIONAMENTO TECNOLOGICO

Argumento da Impugnante: A empresa. alega que a exigéncia de uma stack tecnolégica especifica (React, Next.js, Node.js, RabbitMQ, Kafka, PostgreSQL, Docker) restringe indevidamente a competitividade, violando os principios da isonomia e
competitividade previstos na Lei n® 14.133/2021, uma vez que existem tecnologias equivalentes no mercado.

Posicionamento - INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADE

A equipe de planejamento da contrata¢do da SEICT reconhece a preocupagdo da impugnante com a competitividade do certame. No entanto, ap6s analise e com base nos estudos técnicos preliminares da contratagdo, como cotagdes e pesquisas
de mercado realizadas, confirmamos que o conjunto de tecnologias (Stack Tecnolégica) encontra-se devidamente fundamentado e alinhado ao interesse publico, a eficiéncia administrativa e a otimizagdo dos recursos publicos. Ndo configurando
direcionamento indevido ou restrigdo a competitividade de forma ilegal.

1.1. Justificativa Técnica Detalhada:

 Ecossistema Tecnolégico Existente e Integragdo com Sistemas Legados: Trata-se de uma arquitetura tecnoldgica ja consolidada no Governo do Estado do Acre. Nossos sistemas atuais, incluindo aplicagdes criticas e em fase de evolugio,
utilizam amplamente essa mesma base tecnolégica. A introdu¢do de uma stack divergente acarretaria desafios significativos e custos adicionais com:

> Integracdo: Complexidades elevadas na interoperabilidade com os sistemas legados e existentes, gerando potenciais falhas de comunicagéo e retrabalho.

° Manutencdo: Fragmentacgdo do conhecimento técnico, demandando especializagdo em multiplas tecnologias para a manuten¢do de um mesmo ecossistema, o que impacta diretamente na eficiéncia e no tempo de resposta a incidentes.
° Seguranc¢a: Aumentaria a superficie de ataque ao introduzir novas tecnologias e dependéncias, exigindo esfor¢os adicionais de seguranga para um ambiente mais heterogéneo.

> Evolugdo Continua: A decisdo estratégica de padronizar a stack tecnoldgica visa garantir a sustentabilidade de longo prazo das solugdes desenvolvidas e facilitar a atuagdo de profissionais.

> Tecnologias Modernas e Amplamente Utilizadas no Mercado: As tecnologias especificadas no edital ndo sdo nicho ou proprietarias, mas sim amplamente reconhecidas e utilizadas no mercado de desenvolvimento de software moderno.
1.2. Conclusdo sobre a Competitividade:

A exigéncia em questdo, portanto, ndo se configura como uma restrigdo indevida, mas sim como uma defini¢do técnica indispensével para assegurar a adequagdo da solugdo ao ambiente tecnoldégico do Governo do Acre, otimizar a manutengao e
garantir a maxima eficiéncia na utilizagdo dos recursos publicos. A exigéncia é plenamente amparada pelo art. 40 da Lei 14.133/2021 e pela jurisprudéncia do TCU que admite padronizagdo quando motivada por questdes técnicas.

2. PROVA DE CONCEITO (PoC)


https://www.gov.br/compras/pt-br/
http://www.licitacao.ac.gov.br/
https://www.gov.br/pncp/pt-br
https://licitacoes.tceac.tc.br/portaldaslicitacoes

Argumento da Impugnante: A empresa. alega que a exigéncia de uma Prova de Conceito (PoC) com escopo detalhado, incluindo "dashboards completos, fluxos, integragdes e moédulos complexos”, configura um desenvolvimento pré-contratual
gratuito, sendo desproporcional e invidvel nos prazos estabelecidos, o que fere principios da Lei n® 14.133/2021.

Posicionamento - INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADE

Neste ponto, consideramos fundamental esclarecer que a formulagdo das exigéncias da PoC no Edital visam, primariamente, mitigar riscos substanciais para a Administragio Publica e validar a aderéncia de uma solugédo pronta as
complexidades dos fluxos administrativos desta SEICT.

Importante esclarecer que o objeto do certame nio consiste no desenvolvimento de um sistema a partir do zero, mas sim na aquisicdo de solugio ja existentes, as quais deverdo, quando necessario, ser adaptadas para integragdo ao ecossistema
tecnolégico da SEICT, respeitando-se a arquitetura vigente e o prazo estabelecido para implantagdo.

A Administragdo busca solugdo pronta, dotada de maturidade tecnolégica, cabendo a contratada apenas a parametrizacdo e adequagdo dos médulos preexistentes ao ambiente institucional. Nesse contexto, torna-se essencial comprovar a
existéncia efetiva da solugdo ofertada, de modo a garantir que o fornecedor ja disponha de tecnologia funcional e previamente testada, evitando-se riscos de inadimplemento, atrasos ou entregas incompativeis com as necessidades da
Administragdo.

Frise-se que a exigéncia de solugdo existente ndo restringe indevidamente a competitividade, mas tdo somente limita a participagdo as empresas que comprovadamente atendem ao interesse publico, assegurando capacidade técnica real para a
execu¢do imediata do objeto.

Ressalte-se, ainda, que a pluralidade de fornecedores aptos ja foi verificada na fase preparatéria, ocasido em que a SEICT realizou consultas de mercado, inclusive com publicagdo de cotagdo, tendo diversas empresas apresentado formagéo de
precos aderentes ao instrumento convocatorio, todas com base no fornecimento de médulos, o que evidencia que o mercado dispde de solugdes compativeis e que ndo houve qualquer direcionamento ou limitagio indevida.

Por fim, a Prova de Conceito (PoC) revela-se proporcional, necessaria e juridicamente adequada, pois visa unicamente comprovar a existéncia e funcionalidade minima da solugdo ofertada; ndo se trata de desenvolvimento pré-contratual, mas
de mecanismo legitimo de mitigacdo de riscos, plenamente compativel com os principios da eficiéncia, planejamento e selecdo da proposta mais vantajosa.

2.1. Justificativa Técnica Detalhada — Validagdo de Solug¢do Pronta para Uso:

« Natureza da Solugdo e Complexidade Administrativa: Diferente de um desenvolvimento customizado do zero, a presente contratagdo destina-se a uma aplicagdo pronta para uso (solugdo COTS), que requer meramente a adaptacdo aos fluxos
administrativos especificos ao programa de fomento a compras governamentais da industria do estado do Acre. Os processos com base na legislagio vigente sdo inerentemente complexos e envolvem fluxos e regulamentagdes. A PoC nio busca
o desenvolvimento de funcionalidades inéditas, mas sim a validagdo da capacidade da solugdo existente do licitante de se adequar e suportar esses fluxos com suas funcionalidades ja estabelecidas.

» Proposito da PoC: Aderéncia, Maturidade e Capacidade Técnica de Adaptagdo.
» 0 escopo detalhado da PoC tem como objetivo precipuo: Demonstrar a Aderéncia Funcional, Atestar a Maturidade da Solugdo, Comprovar a Capacidade Técnica do Fornecedor, Mitigacdo de Riscos de Ndo-Entrega e Prejuizos a Administragdo:
2.2. Conclusdo sobre a Prova de Conceito:

A equipe de planejamento da contratagdo reitera que a PoC se traduz na demonstracdo da aderéncia e da capacidade de implantagdo/adaptagdo de uma solugdo ja existente as exigéncias especificas dos fluxos de trabalho da Administragdo. O
escopo reflete a complexidade dos processos a serem automatizados e a necessidade premente de garantir que a solu¢do proposta pelo licitante, com seus médulos e funcionalidades, efetivamente se materialize e funcione de forma integrada e
eficiente no ambiente desta SEICT.

3. PATRIMONIO LiQUIDO DE 10%

Argumento da Impugnante: A empresa. alega que a exigéncia de comprovacdo de Patrimoénio Liquido de 10% do valor estimado da contratagdo, sem a devida divulgacdo desse valor, compromete a transparéncia e a isonomia do processo
licitatdrio, gerando inseguranca juridica.

Posicionamento - INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADE

A SEICTC reitera que a exigéncia de Patrimoénio Liquido (PL) minimo, equivalente a 10% do valor estimado da contratac¢do, é uma medida fundamental para a qualificagdo econdmico-financeira dos licitantes, visando assegurar a solidez das
empresas e a capacidade de cumprimento das obriga¢des contratuais, conforme o Art. 69, § 42 da Lei n® 14.133/2021.

A decisdo de ndo divulgar expressamente o valor estimado da contratagdo, mantendo-se o percentual de 10% para fins de calculo do patriménio liquido minimo exigido, reflete pratica administrativa consolidada no ambito do Estado do Acre,
sem que tal medida tenha ocasionado, ao longo dos anos, qualquer prejuizo a competitividade ou a ampla participagao de licitantes. Ao contrario, a experiéncia empirica demonstra que essa sistematica tem produzido resultados exitosos,
preservando a eficiéncia do processo licitatorio, evitando comportamentos estratégicos de mercado (balizar os pregos pela estimativa da administragdo em detrimento da pratica do mercado) e assegurando que a fase competitiva se desenvolva
com maior aderéncia aos principios da economicidade e da sele¢do da proposta mais vantajosa.

3.1 Justificativa da Administragdo (Apresentada com Risco Elevado):

 Vantajosidade e Preservagdo da Estratégia de Negociagdo: A ndo divulgacdo do valor estimado pode ser vista como uma estratégia da Administragdo para preservar o sigilo de informagdes que poderiam influenciar indevidamente as propostas
dos licitantes, garantindo que as ofertas reflitam o real valor de mercado e permitam a Administragdo obter a proposta mais vantajosa, sem que os concorrentes se limitem por um teto conhecido.

3.2. Embasamento Legal

A exigéncia decorre do art. 69, §42, da Lei 14.133/2021. A divulgagdo prévia do valor estimado ndo é obrigatéria, podendo inclusive ser mantida sob sigilo (art. 24 da Lei 14.133/2021). A comprovagdo somente é exigida do licitante vencedor,
ndo havendo prejuizo a competitividade.

4. LICENCA PERPETUA E CESSAO DE CODIGO-FONTE

Argumento da Impugnante: A empresa. alega que a exigéncia de licenga perpétua e cessdo total do cédigo-fonte é incompativel com as praticas de mercado (especialmente SaaS), inviabiliza a participagdo de certas empresas, e viola o Art. 99,1,
"a" da Lein® 14.133/2021 por ser uma exigéncia restritiva e desnecessaria.

Posicionamento - INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADE



A equipe de planejamento da contratagdo da SEICT reitera que a exigéncia de licenga perpétua e cessdo total do cddigo-fonte para o software objeto desta licitagdo é uma decisdo estratégica da Administra¢do Publica do Estado do Acre,
fundamentada em diretrizes legais, normativas e em andlises técnicas que visam a prote¢do do interesse publico, a seguranga juridica e a sustentabilidade de longo prazo da solugdo de Tecnologia da Informag&o. Esta exigéncia, portanto, nio se
configura como uma restri¢do indevida a competitividade, mas como um requisito essencial para a contratagio pretendida.

4.1. Justificativa Técnica e Estratégica Detalhada:

« Controle e Soberania Tecnoldgica: A exigéncia da cessio total dos direitos patrimoniais sobre o software, incluindo o c6digo-fonte, assegura a Administragdo Publica o controle pleno sobre a solugdo. Para sistemas de natureza estratégica ou
que manipulem dados sensiveis do Estado, a posse do cddigo-fonte garante a soberania tecnoldgica, permitindo auditorias de seguranga aprofundadas, a capacidade de realizar manutengdes, evolugdes e customizagdes futuras por equipes
proprias ou terceirizadas, sem a dependéncia exclusiva de um tnico fornecedor. Este nivel de controle é fundamental para a continuidade do servigo publico e a seguranca da informagdo, sendo um balizador essencial para a SEICT, conforme
item 4.1, alinea 'b' da Portaria SGD/MGI n2 5.950/2023.

 Independéncia de Fornecedores (Mitigagdo de Vendor Lock-in): A licenga perpétua e a cessdo do codigo-fonte sdo mecanismos para mitigar o risco de dependéncia. Ao deter a propriedade intelectual do software, a Administragdo reduz sua
vulnerabilidade a eventuais descontinuagdes de suporte, faléncias do fornecedor ou condigdes comerciais desfavoraveis e protege o investimento publico a longo prazo, aspectos cruciais para a gestdo publica.

» Conformidade com Acordos de Cessdo de Direitos Autorais: A exigéncia de "cessao total do cédigo-fonte" refere-se a cessdo integral dos direitos patrimoniais do software, que é uma modalidade juridica perfeitamente viavel e mais abrangente
que o licenciamento, conforme a Lei do Software (Lei n2 9.609/1998), Lei de Direitos Autorais (Lei n2 9.610/1998). Um contrato de cessdo integral de direitos autorais sobre o programa de computador transfere a totalidade desses direitos,
incluindo o cddigo-fonte comentado e todos os materiais descritivos, de forma definitiva e irrevogavel, atendendo ao conceito de "perpétua” e garantindo a Administragdo a plena disposi¢do da obra.

4.2. Conclusdo sobre a Competitividade:

A exigéncia de licenga perpétua com cessao total do cédigo-fonte, embora possa excluir fornecedores que operam exclusivamente sob modelos SaaS com auséncia de cessdo de direitos, ndo fere a competitividade, isso porque ha um mercado
amplo e consolidado de empresas que trabalham com licenciamento permanente e, quando justificado pelo interesse ptblico, com a cessdo de direitos patrimoniais do software. A Administra¢do tem a prerrogativa de definir as caracteristicas
técnicas e legais do objeto a ser contratado, desde que estas sejam motivadas e visem o interesse ptblico, o que esta demonstrado pela necessidade de soberania tecnoldgica, controle e mitigacdo de riscos, e respaldado pelas diretrizes
normativas federais que reconhecem e regulamentam esta modalidade de contratagao.

A exigéncia é plenamente compativel com a natureza estratégica do sistema, assegurando a Administracdo a continuidade operacional, a seguranga das informagdes e a indispensavel independéncia tecnolégica. Solugdes ofertadas
exclusivamente no modelo SaaS ndo atendem as necessidades especificas de integra¢do, governanga, seguranca da informagao e soberania tecnolégica da SEICT, uma vez que implicam dependéncia estrutural da infraestrutura do fornecedor,
limitagdes de customizagdo e restrigdes quanto ao controle e preservagio dos dados e do cédigo-fonte.

Registre-se, ainda, que este ponto evidencia contradi¢do nas alegagdes da impugnante: de um lado, afirma que o prazo estabelecido para implantagdo seria incompativel com o “desenvolvimento” de um sistema; de outro, defende a adogédo de
modelo Saa$, o qual, por sua prépria natureza, pressupde solugdes prontas e ja consolidadas. Ndo seria razoavel admitir que o licitante pretende ser remunerado para desenvolver um sistema do zero e, ao final, licenciar tal solugdo ao érgao que

teria custeado seu desenvolvimento. A Administragdo, portanto, de forma legitima e coerente com o interesse publico, exige solugdo madura, existente e passivel de parametrizacdo, o que torna indevida a pretensdo de adogdo do modelo SaaS no
presente certame.

Conclui-se, portanto, que a exigéncia de licenga perpétua acompanhada da cessdo do cddigo-fonte ndo apenas se revela juridicamente adequada, mas também representa a solugdo mais vantajosa para a Administragdo Publica. Tal modelo
assegura autonomia tecnoldgica, elimina riscos de descontinuidade por dependéncia do fornecedor, possibilita a evolugdo e manutengdo da solugdo por qualquer empresa habilitada, preserva o investimento publico realizado e fortalece a
seguranca e a governanc¢a de dados. Além disso, garante que o Estado detenha controle integral sobre uma ferramenta estratégica para a politica publica de compras, permitindo sua expansio, integragdo e aprimoramento de forma continua e
independente. Trata-se, portanto, de medida plenamente alinhada aos principios da eficiéncia, economicidade e interesse ptblico que regem as contrata¢des governamentais.

5. PRAZO DE IMPLANTA(;AO

Argumento da Impugnante: A empresa alega que o prazo de 10 dias para a implantagdo completa do sistema é absolutamente incompativel com a complexidade de um projeto dessa magnitude, sugerindo um prazo de 90 a 180 dias, e que tal
exigéncia viola o principio da razoabilidade e do planejamento previsto na Lei n® 14.133/2021.

Posicionamento - INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADE

Neste ponto, verifica-se evidente equivoco por parte da impugnante, que confunde o prazo destinado a analise e homologagado pelo gestor com o prazo estabelecido para a efetiva implantag¢do da solugdo. Os prazos possuem natureza e
finalidades distintas, estando devidamente discriminados no instrumento convocatério. Portanto, recomnda-se a impugnante a leitura atenta do edital e de seus anexos, em especial do Anexo I do ETP, onde os marcos, etapas e prazos de
implantagdo encontram-se claramente definidos e harmonizados com a natureza do objeto.

O cronograma definido para implanta¢do completa do sistema é plenamente justificada e razoavel dentro do contexto especifico desta licitagdo, que se refere a contratagdo de uma aplicagdo pronta para uso como citada nas respostas dos
questionamentos anteriores.

5.1. Justificativa Técnica Detalhada - Natureza da Solugdo COTS e Escopo da Implantagio:

« Escopo da Solugéo: E fundamental esclarecer que o objeto desta licitagdo nio é o desenvolvimento de um sistema do zero, nem a customizagio extensiva que demandaria longos ciclos de projeto. Trata-se, conforme os requisitos do edital, da
aquisigdo e implementag¢do de uma solugéo ja existente no mercado para este tipo de aplicagdo, a "implantagdo completa" ndo se refere a um ciclo de desenvolvimento complexo, mas sim ao desdobramento de um processo de deploy,
configuragdo e operacionalizagdo inicial de um produto ja acabado e testado.

« Eficiéncia e Necessidade de Resposta Rapida: O prazo estipulado reflete a necessidade da Administragdo em operacionalizar a solu¢do com celeridade, buscando os beneficios da tecnologia de forma expedita. A lentiddo na implantagao de
ferramentas que ja se encontram prontas no mercado pode gerar custos de oportunidade e prolongar ineficiéncias que a contratagdo visa combater.

» Relagdo com a Prova de Conceito (PoC): Conforme justificado na resposta da impugnacdo referente, a Prova de Conceito (PoC), que tem como objetivo primordial validar a aderéncia e a capacidade de adaptagdo da solugdo aos fluxos da
Administragdo. Uma vez que essa aderéncia é demonstrada na fase de PoC, o processo subsequente de implantag¢do para uso é consideravelmente simplificado, permitindo um prazo mais enxuto.

5.2. Embasamento Legal:

A fixacdo dos prazos para a implantagdo de uma solugdo COTS encontra respaldo nos seguintes principios e dispositivos da Lei n® 14.133/2021:



¢ Art. 52 da Lei n? 14.133/2021 - Principios da Eficiéncia, Economicidade e Celeridade: A agilidade na implantagdo de uma solugdo ja pronta contribui diretamente para a eficiéncia da Administragéo, permitindo que os recursos publicos
investidos gerem resultados em menor tempo, resultando em economicidade e atendimento ao principio da celeridade. Exigir um prazo demasiadamente estendido para a simples implantagdo de um produto de prateleira seria,
paradoxalmente, uma violagdo do principio da eficiéncia, arrastando desnecessariamente o processo de colocagdo em operagao.

5.3. Conclusao sobre a Razoabilidade do Prazo:

A SEICT reafirma que o cronograma para a implantagdo completa, no contexto de uma aplicagdo pronta para uso, é uma exigéncia razoavel e exequivel para empresas qualificadas que trabalham com esse modelo de produto. Ele garante a
celeridade necessaria a Administragdo, promove a eficiéncia do gasto publico e alinha as expectativas com a prépria natureza de uma solugdo de prateleira, que se espera ter processos de implantagdo ageis e bem definidos.

Por fim, destaca-se que o prazo final para a implantagio integral de todos os médulos é de 90 (noventa) dias, conforme expressamente previsto no instrumento convocatério. Dessa forma, verifica-se que a impugnante pleiteia a inclusdo de
requisito que ja se encontra plenamente contemplado no edital e em seus anexos, o que evidencia a auséncia de irregularidade e refor¢a a necessidade de leitura integral e contextualizada do conjunto documental do certame.

6. CONCLUSAO

Diante do exposto, indefere-se integralmente a impugnagéo, por auséncia de qualquer irregularidade no edital.

2. NOTIFICACAO EMPRESA 2:

Em relagdo ao pedido de esclarecimento apresentado pela empresa 2.

Questionamento 01: Solicita-se informar se existe ou existiu contrato vigente ou recentemente encerrado com objeto semelhante ao deste certame.

Resposta: Ndo ha contrato vigente com objeto semelhante.

Questionamento 02: Vedagdo da vinculo celetista para contratos sem dedicagdo de méo de obra exclusiva.

Resposta: Se trada de contrato com previsdo de contratagdo de postos de servigo, os quais serdo requisitados sob o regime de dedicagdo exclusiva, portanto, é necessario a solicitagdo de vinculo celetista.
Questionamento 03: Entendemos que o edital ndo estabelece dedicagdo exclusiva dos profissionais, esta correta essa interpretagcao?

Resposta: Nio, conforme esclarecido anteriormente.

Questionamento 04: Considerando que o edital ndo estabelece dedicacdo exclusiva nem veda a acumulagdo de fungdes, confirma-se que um profissional técnico integrante da equipe de trabalho podera exercer cumulativamente a fungao
de preposto, desde que formalmente designado e apto a representar a contratada perante a Administragdo?

Resposta: Nao ¢ possivel a referida acumulagéo, pois considerando a dedicacio de mao de obra e a indicago de profissional para responder pela empresa, tratando e repassando orientagdes ao empregados, o que seria suprimido na
acumulagao de cargos, podendo resultar, inclusive, em vinculo de subordinag@o, a medida que determinadas orientagdes atinentes a execugao do servigo passam a ser repassadas diretamente ao profissional que as executa (acumulando
fungdes), os postos de servigos serdo nas dependéncias da contratante.

Questionamento 05: 5.1 Os profissionais alocados no contrato podero atuar em regime remoto, de forma integral ou parcial, ou havera exigéncia de atuag@o exclusivamente presencial? 5.2 Em caso de exigéncia de atuacdo presencial,
solicita-se informar: a) percentual minimo de presencialidade, se houver; b) local(is) de atuagdo dos profissionais; c¢) horarios de trabalho exigidos; e d) possibilidade de adog¢do de regime hibrido.

Resposta: Os profissionais serdo alocados presencialmente, na sede da SEICT, no horario de funcionamento desta secretaria. Podera, a critério desta secretaria, ocorrer a alocagdo de profissionais na modalidade hibrida ou remota,
entretanto, tal situacdo, se ocorrer, sera por decis@o e considerando a melhor metodologia para esta secretaria, ndo estando a referida escolha sob gerencia da contratada, portanto, devera considerar a execugéo presencial.

Questionamento 06: E correto o entendimento de que os profissionais poderdo ser compartilhados com outros contratos da contratada, desde que ndo haja prejuizo as entregas e aos niveis de servigo?
Resposta: Nao, inclusive o instrumento convocatdrio ndo prevé pagamento exclusivamente por resultado.

Questionamento 07: Acerca dos prazos e marcos iniciais da execug@o contratual, solicita-se esclarecimento quanto as questdes abaixo: 7.1 Qual é o prazo previsto para realizagdo da Reunido Inicial (kickoff) para alinhamento técnico e
operacional apos a assinatura do contrato? 7.2 Qual ¢ o prazo para aceite formal da Ordem de Servico (OS) pela Contratada, contado a partir do seu envio pela Contratante? 7.3 Qual ¢ o prazo maximo para inicio efetivo da execugéo
contratual apds o aceite da Ordem de Servigo (OS)? 7.4 Em que prazo e em que momento deverdo ser apresentados os profissionais indicados para execugdo do contrato, bem como quais sdo as documentagdes exigidas para validagao e
liberagdo para inicio das atividades?

Resposta: 7.1 5(cinco) dias, 7.2 5(cinco) dias, 7.3 10 (dez) dias, 7.4 10 (dez) dias com comprovagao de formagao e qualificagdo exigidas nos anexos do ETP.

Questionamento 08: 8.1 O item 6.10.1 do Edital exige que a planilha de custos observe o modelo da Portaria SGD/MGI n° 750. Entretanto, referido normativo ndo contempla as métricas “Unidade” (itens 1 e 2) nem Unidade de Servigo
Técnico — UST (item 3), tampouco foi disponibilizado modelo compativel com tais métricas. Diante disso, questiona-se: qual modelo de planilha de custos sera efetivamente exigido na fase de julgamento da proposta? 8.2 A
Administragdo disponibilizara modelo oficial editavel de planilha de custos, ja adequado as métricas do Termo de Referéncia (Unidade e UST)? 8.3 Quais serdo os critérios objetivos a serem adotados para fins de analise da
exequibilidade das propostas? 8.4 A Administragdo adotara parametros minimos de aceitabilidade (ex.: indices, limites ou referéncias) para validar custos unitarios, encargos e composicao de pregos? 8.5 Considerando que o Edital ndo
estabelece percentual minimo de dedicacao por perfil profissional, confirma-se que néo ha exigéncia de taxa minima de alocag@o por recurso? 8.6 Confirma-se que a Contratada podera dimensionar livremente a carga horaria dos
profissionais, desde que mantidas as entregas e os niveis de servico (SLA) definidos em edital?

Resposta: 8.1 Consta no anexo VI. 8.2 Consta no anexo III; 8.3 Comprovagdo de que a proposta ofertada contempla todos os custos previstos; 8.4 Cabe ao licitante, quando solicitado, comprovar que a proposta contempla todos os
custos; 8.5 Ja esclarecido anteriormente, pois havera profissionais com dedicagdo exclusiva; 8.6 Ja esclarecido anteriormente, pois o processo ndo prevé remuneragio exclusivamente por entrega, havendo necessidade de alocagao de
profissionais e, por 6bvio, impedimento de compartilhamento com demais contratos.



Questionamento 09: a) Uma “unidade” dos itens 1 e 2 corresponde ao desenvolvimento, customizagdo e implantagido de cada modulo listado? b) Caso o entendimento acima esteja incorreto, favor esclarecer objetivamente o que
caracteriza uma unidade faturdvel nos itens 1 e 2. ¢) Caso o entendimento esteja correto (modulos como entregaveis técnicos), solicita-se informar onde estao definidos os requisitos funcionais, técnicos e escopo minimo de cada modulo,
considerando que ndo ha detalhamento suficiente para formagao de preco. d) Inexistindo escopo definido, confirma-se que os requisitos serdo levantados durante a execugao contratual? Em caso afirmativo, solicita-se esclarecer como
serd assegurada a isonomia da competigdo e a formagdo adequada das propostas, diante da auséncia de escopo técnico minimo previamente estabelecido.

Resposta: a) Trata-se de fornecimento de solugdo pronta, conforme ja esclarecido anteriormente. b) Para os itens 01 e 02, considera-se uma unidade faturavel a implementagio da solugdo no prazo determinado no cronograma, anexo ao
ETP. ¢) Anexo I do ETP, entretanto para melhor compreensdo da solug@o, recomenda-se a leitura de todos os documentos. d) Ha escopo definido, conforme detalhado anteriormente, com descri¢do clara, precisa e objetiva da arquitetura
tecnologica e funcionalidades minimas, assim como cronograma de execugao.

Conclusdo: Apds manifestacdo acerca dos questionamentos formulados, concluo que restam esclarecidos, ndo havendo necessidade de complementagao/alteragdo do instrumento convocatorio.

Atenciosamente,
Albert Alves Azenha Moreira
Diretor de Industria e Comércio
Decreto n® 632-P, de 11 de janeiro de 2023
3. DATA DE ABERTURA

Desta forma, a Pregoeira da Divisao de Pregdo - DIPREG, ap6s as respostas ao pedido de esclarecimento, e considerando que as respostas ndo alteram a formulagio das propostas, informa que a data da abertura da licitagio permanece marcada para o dia 03/11/2025
as 09h15min (Horario de Brasilia).

Aline Leoncini Souto
Pregoeira da Divisdo de Pregdo - DIPREG
Secretaria Adjunta de Compras, Licitagdes e Contratos - SELIC

il
gg!:ﬁ E Documento assinado eletronicamente por ALINE LEONCINI SOUTO, Pregoeira, em 02/12/2025, as 08:56, conforme horario oficial do Acre, com fundamento no art. 11, § 39, da Instru¢do Normativa Conjunta SGA/CGE n2 001, de 22 de fevereiro de 2018.
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